BURMISTRZ MIASTA I GMINY RYDZYNA

Rydzyna, dnia 12 wrzesnia 2011 r.

Na podstawie art. 38 ust. 1i 2 Ustawy Prawo Zaméwiest Publicznych udziela si¢ odpowiedzi na
zapytania z dnia 12 wrzednia 2011 1.

1. Pytanie: Zgodnie z art. 38 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U.
Nr 19 z 2004 r. poz. 177 z pdin. zm.), zwracamy si¢ z nastgpujacym pytaniem: Zamawiajacy w SIWZ
okreslit warunek udzialu dotyczacy posiadania wiedzy i doéwiadczenia, polegajacy na wykonaniu co
najmniej 1 roboty budowlanej tj.: budowy sali sportowej w okresie ostatnich 5 lat przed dniem wszczgcia
postgpowania o udzielenie zamodwienia, a jezeli okres prowadzenia dzialalnosci jest krotszy — w tym
okresie, o wartosci nie nizszej niz 1.000.000,00 2} brutto, Czy zamawiajacy uzna za spelniony powyzszy-
warunek udzialu jezeli wykonawca wykaze si¢ doSwiadczeniem w wykonaniu innych obiektow
" sportowych — basenéw?

Odpowied#;

Zamawiajacy nie uzna za spelniony w/w warunek udziatu jezeli wykonawca wykaze si¢ do§wiadczeniem
w wykonaniu innych obiektéw sportowych — basenéw. Przedmiotem zamodwienia jest budowa sali
sportowej, dlatego tez zgodnie z SIWZ Zamawiajacy uzna warunek za spetniony, jezeli Wykonawca
wykaze, ze wykonal, co najmniej 1 robot¢ budowlana t.: budowe sali sportowej w okresie ostatnich 5 lat
przed dniem wszczecia postgpowania o udzielenie zamoéwienia, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci
jest krdtszy — w tym okresie, o wartosci nie nizszej niz 1.000.000,00 zt brutto.

2, Pytanie: W SIWZ punkt 3.3 Zamawlajgcy dopuszcza do zastosowania tylko materialy posiadajace
aprobaty techniczne.

Zasady wprowadzenia do obrotu wyrobéw budowlanych okresla Ustawa o wyrobach budowlanych z
dnia 16.04.2004r. (Dz.U. Nt 92 z 20041. poz.881). Ustawa dopuszcza do stosowania przy wykonywaniu
rob6t budowlanych m.in. wyroby posiadajace aprobate techniczng, ktdra wydaje si¢ dla wyrobdw
budowlanych, dla ktérych nie ustanowiono Polskiej Normy lub wiasciwosct nzytkowe odnoszace si¢ do
wymagan podstawowych, rdznia si¢ istotnie od wlasciwosci okreslonych w Polskiej Normie. Zatem
wazne jest, czy wyrb dopuszczony jest do obrotu przepisami prawa a Zamawiajacy nie jest uprawniony
do zadania wylacznie aprobaty technicznej, podczas gdy dokumentem wystarczajacym jest Deklaracja
Zgodnosci.

Zgodnie z obowiazujacymi przepisami aprobata techniczna jest dla materialéw budowlanych i
urzadzefi dokumentem dobrowolnym a nie obowigzujacym. Art. 9 ust. 1 Ustawy o wyrobach
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budowlanych z dnia 16.04.2004 r. stanowi, ze aprobaty techniczne moga by¢ udzielane dla wyrobow
budowlanych objetych mandatami udzielonymi przez Komisj¢ Europejska.

Wykaz wszystkich mandatéw opublikowany jest w Obwieszczeniu Ministra Infrastruktury z dnia 5
lipca 2004 r. w sprawie wykazu mandatéw udzielonych przez Komisj¢ Europejskq na opracowanie
europejskich norm zharmonizowanych oraz wytycznych do europejskich aprobat technicznych, wraz z
zakresem przedmiotowym tych mandatéw (M.P. g 2004 Nr 32, pog. 571).

Wnosimy zatem o zmiane zapisu SIWZ i umozliwienie zastosowania materialéw posiadajgcych
aprobaty techniczne lub deklaracje zgodnoéci

Uwagal Zamawiajacy dokonal zmiany zapisu SIWZ

3. Pytanie: W SIWZ punkt 3.3 Zamawiajacy zobowiazuje Wykonawee do przedlozenia na zadanie
Zamawiajacego oryginaléw dokumentéw (tj. aprobat technicznychy).

Aprobaty techniczne oraz inne dokumenty wystawiane przez uprawnione Jednostki Certyfikacyjne
wystawiane sq na wniosek i dla Producenta materiatu (lub urzadzenia) Wykonawca nie jest w stanie
dysponowac oryginalami tych dokumentéw.

Whnosimy o zmiang¢ zapisu SIWZ umozliwiajaca Wykonawcy przedstawianie Kopii stosownych
dokumentow dla zastosowanych materialéw.

Odpowiedz:
Uwagal Zamawiajacy dokonal zmiany zapisu SIWZ

4, Pytanie;: Wnosimy o zmiane zapisdéw we wzorze umowy na wykonanie robdt - zatacznik nr 7 do
SIWZ w paragrafie 8 podpunkt a, poptzez zmiang sformulowasi ,,opdZnienie” na ,zwloka".

Zapisy w dotychczasowej formule powoduja iz wykonawca zobowiazany bedzie do ewentualnego
odszkodowania nawet w sytuacji, gdy nie bedzie ponosil odpowiedzialnoéci za niewykonanie umowy w
terminie. Sprzeczne jest to z istota uméw o roboty budowlane, w ktérych wykonawca ponosi
odpowiedzialnosé za niewykonanje umowy z wiasnej winy

Jest to zatem 2ap1s krzywdzacy dla wykonawcy 1 stawiajacy go w podporzadkowanej pozycp w
stosunku do zamawiajacego niezaleznie od przyczyn ewentualnego niewykonania umowy w terminie.

Dokonujac wykladni przepisu art. 476 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964r. (Dz.U. 1964t., Nr 16, poz.
93 ze zm.) nalezy wskazad, 1z prawo rozréznia dwa przypadki nienalezytego wykonania zobowigzania, t.
opdznienie oraz zwloke.

Z opdzinieniem mamy do czynienia woéwczas, gdy brak spelnienia §wiadczenia w okreSlonym
terminie przez dluznika nastapilo z przyczyn od niego niezaleznych.

Ze zwloka mamy do czynienia wéwczas, gdy dluznik nie wykonal swoich zobowigzad na skutek
okolicznosci, za ktore ponosi odpowiedzialnosé,

Jak wynika z pogladéw judykatury wyrazonych chociazby w wytoku Sadu Najwyzszego wydanego w
dniu 11 lutego 1999r., w sprawie o sygnaturze akt III CKN 166/98 (publ. LEX nr 521867) kara
umowna nalezy si¢ wierzycielowi tylko wtedy, gdy niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
zobowigzania jest nastgpstwem okolicznosci, za ktére diuznik ponosi odpowiedzizlnos¢ (art. 471 kc), .
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania wynika z nie dolozenia przez dhuznika nalezytej
starannosci (art. 472 kc), czyli jego winy w postaci, (co najmniej), niedbalstwa.

Oznacza to, ze kara umowna nalezy si¢ jedynie w wypadku zwloki dluznika (476 kc) - nie mozna
natomiast zadac kary umownej, gdy dluznik obalit wynikajace z art. 471 ke domniemanie, ze opdznienie
w spelnieniu §wiadczenia jest nastgpstwem okolicznosci, za ktére dtuznik ponosi odpowiedzialnosé.

A zatem posluzenie si¢ instytucja opdZnienia narazi Padstwa na ewentualne podniesienie zarzutu
niewaznosci tegoz zapisu, w opatciu o przepis art. 58 ke, co do jego skutkow.

Niezaleinie od powyzszych rozwazaf na temat legalnosci niniejszych zapiséw wskazaé nalezy, iz
skoro wykonawcy zostaje narzucone calkowite ryzyko niewykonania umowy w terminie, nawet w
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sytuacii, gdy przekroczenie texminu wynikaé bedzie z przyczyn od niego niezaleznych, to w pelni jest on
uptawniony do Zadania wyzszej gratyfikacji finansowej z tytulu zawarcia i wykonania umowy o roboty
budowlane, co wiazalo si¢ bedzie z poniesieniem przez zamawiajacego wyzszych kosztéw realizacji
zambwiettia.

Odpowiedz:
Uwagal Zamawiajacy dokonal zmiany zapisu STWZ

Uwaga 1!

Wykonawca jest zobowigzany przy sporzadzaniu kosztorysu ofertowego uwzglednié
wyZej wymienione informacje.
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